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nota tributaria

Prezados Leitores:

A publicacéo nota tributaria tem por objetivo atualizar nossos clientes e demais interessados sobre os
principais assuntos que estao sendo discutidos e decididos no ambito do Judiciario, do Legislativo e do
Executivo.

Nesta 1152 edicao, estamos tratando de 10 diferentes questdes envolvendo Jurisprudéncia, Legislacao e
Solucao de Consulta.

Para acessar diretamente cada um dos textos, clique:

Schneider, Pugliese, Sztokfisz, Figueiredo e Carvalho Advogados is available to its clients should they have
any questions on the decisions commented in this newsletter. Also, if requested, we are fully available to
translate our Tax Bulletin to English.

Jurisprudéncia

STF - Entrada de insumos provenientes da Zona Franca de Manaus gera direito a creditamento

STF — Possibilidade de condicionamento da expedicao de novo CRV e Certificado de Licenciamento Anual
ao pagamento de débitos vinculados ao veiculo

STJ) — ICMS nao compde base de célculo da CPRB
TRF 4 - Exclusao do devedor do PERT por pagamento em atraso
CARF - Contribuicoes Previdenciarias — Abonos

CARF - IRP] e CSLL - Juros sobre capital préprio — Limite temporal

Legislacao e Solucao de Consulta

Instrucao Normativa RFB n° 1.882 — Altera a Instrucao Normativa n° 1.784 — Programa de Regularizacao
Tributdria Rural

Solucao de Divergéncia COSIT n° 02/2019 - PIS/Pasep-importacao — COFINS-importacao - Royalties
relativo a Softwares

Solucao de Consulta COSIT n° 143/2019 Contribuicoes Sociais Previdencidrias

Solucao de Consulta COSIT n° 93 - Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — Cessao gratuita de imével a
filho — Aluguel a terceiros
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Desde ja, o escritério Schneider, Pugliese, Sztokfisz, Figueiredo e Carvalho Advogados coloca-se a
disposicéo dos clientes para esclarecer quaisquer duvidas acerca dos julgados aqui relatados.

Esperamos que tenha uma boa leitura!
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Jurisprudéncia

STF - Entrada de insumos provenientes da Zona Franca de Manaus gera direito a creditamento

O Plenario do Supremo Tribunal Federal (“STF”), ao julgar, conjuntamente, os Recursos Extraordinarios
(“RE”) n. 596.614/SP e 592.891/SP, este afetado a sistematica da repercusséo geral, consolidou seu en-
tendimento no sentido de que ha direito ao creditamento de IPI na entrada de insumos provenientes da
Zona Franca de Manaus (“ZFM”).

Para a Ministra Rosa Weber, a distincao do caso em andlise com a jurisprudéncia que vem seguindo a Su-
prema Corte se justifica por se tratar de uma area de menor desenvolvimento econdmico, a qual a propria
Constituicdo Federal prevé um tratamento diferenciado. Nos termos empregados pela Ministra, trata-se de
uma excecao constitucionalmente justificavel.

Assim, por seis votos a quatro, restou fixada a seguinte tese: “Hd direito ao creditamento de IPI na entrada
de insumos, matéria-prima e material de embalagem adquiridos junto a Zona Franca de Manaus sob o
regime de isen¢do, considerada a previsdo de incentivos regionais constante do art. 43, §2° Ill da CF c/c
o0 comando do art. 40 do ADCT".

STF - Possibilidade de condicionamento da expedicao de novo CRV e Certificado de Licenciamento Anual
ao pagamento de débitos vinculados ao veiculo

O Plenéario do Supremo Tribunal Federal (“STF”), ao julgar a Acédo Direta de Inconstitucionalidade (“ADI”)
n. 2.998/DF, considerou constitucional o condicionamento da emisséao de novo Certificado de Registro de
Veiculo (CRV) e do Certificado de Licenciamento Anual ao pagamento de débitos tributarios ou decor-
rentes de multas vinculadas ao veiculo.

Para os Ministros, o condicionamento independe da efetiva responsabilidade pelas infragbes cometidas,
uma vez que a circulacao de veiculos pressupde a regular liquidagéo dos referidos débitos.

Nesse sentido, a Corte, ficando vencido o Min. Celso de Mello, julgou improcedente a agéo direta, declar-
ando-se a constitucionalidade dos artigos n. 124, VIII, 128, e 131, § 2°, do Cédigo de Transito Brasileiro
(“CTB").

STJ - ICMS nao compde base de cédlculo da CPRB

A 1% Secdo do Superior Tribunal de Justica (“STJ”), ao julgar, conjuntamente, os Recursos Especiais
(“REsp”) n. 1.624.297, 1.629.001 e 1.638.772, repetitivos, definiu que o ICMS nao pode integrar a base de
célculo da Contribuicdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta (“CPRB”), nos termos da Lei n. 12.546/2011.

Para a Ministra Regina Helena, relatora, a discussao juridica é similar aquela julgada pelo STF por ocasiao
do RE n. 574.706, afetado a sistematica da repercussao geral, por meio do qual se assentou o entendi-
mento de que o ICMS, na medida em que apenas entra nos cofres da empresa de forma transitéria, ndo
compde a base de calculo do PIS e da COFINS.

Este informativo € elaborado pelo Schneider, Pugliese, Sztokfisz, Figueiredo e Carvalho Advogados especial-

mente para seus clientes, com o objetivo de manté-los informados acerca das principais noticias de interesse no .

ambito do Direito Tributério. Sao vedadas a reproducao, a divulgagao ou a distribuicdo de seu conteudo, total ou SC h ne der,
parcial, sem prévia autorizagao do escritério. Em caso de duvidas, nossos advogados estao a inteira disposicao u H@S@
para esclarecimentos adicionais. Caso ndo deseje mais receber este informativo, ou caso deseje indicar outra p i ’

pessoa para seu recebimento, por favor envie sua solicitagéo para contato@schneiderpugliese.com.br.
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Nesse sentido, a Sec¢ao, por unanimidade, fixou a tese de que os valores de ICMS n&o integram a base
de cédlculo da Contribuicdo Previdencidria sobre a Receita Bruta - CPRB, instituida pela MP n. 540/2011,
convertida na Lei n. 12.546/2011.

TRF 4 - Exclusao do devedor do PERT por pagamento em atraso

Em 10/04/2019, a 12 Turma do Tribunal Regional Federal da 4® Regiao (“TRF4”), ao julgar a Apelacgado e a
Remessa Necessaria n. 5000969-70.2018.4.04.7203/SC, afirmou nao ser possivel a exclusao do devedor
de programa de parcelamento antes de transcorridos 30 dias do vencimento da parcela.

A Turma, ao interpretar o art. 17, §4°, da Lei n. 13.259/2016, concluiu que as parcelas pagas com até trinta
dias de atraso nao configurarao inadimpléncia, ou seja, ndo podem acarretar na exclusao do devedor do
programa de parcelamento.

Ainda, afirmou que, a rejeicdo da dacdo em pagamento, embora esteja em um ambito discricionario da
Administragéo Publica, deve ser suficientemente fundamentada. Isto é, ndo basta transcrever os disposi-
tivos legais da norma de parcelamento, deve ser feita uma analise individualizada para cada contribuinte.

CARF - Contribuicoes Previdenciarias — Abonos

A 2% Turma da Camara Superior de Recursos Fiscais (“CSRF”), ao analisar o Recurso Es-
pecial interposto pelo contribuinte, proferiu o acérdao n° 9202-007.725, manifestando-se so-
bre a possibilidade de incidéncia de contribuicbes previdenciarias sobre abonos salariais.

Em suma, no acérdao recorrido, o Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (“CARF”) entendeu
que os abonos pagos pela contribuinte a seus funcionarios deveriam ser tributados por contribuicbes
previdenciarias, uma vez que, supostamente, os pagamentos se repetiam de maneira sistematica nos
acordos coletivos de trabalho, descaracterizando a eventualidade exigida pelo art. 28, § 9°, alinea “e”,
item 7 da Lei n° 8.212/1991. Tal previséo legal exige, para a excluséo de incidéncia de contribui¢cdo
sobre abonos, o pagamento eventual e a total desvinculacdo ao salario recebido pelo empregado.

Discordando de tal entendimento do CARF, a contribuinte apresentou Recurso Especial a CSRF aduzindo
que o abono em questao era pago sem contraprestacao pelo trabalho e com previsaéo em Acordo Coletivo de
Trabalho, o que, pelalei 8.212/1991, ndo caracterizaria a incidéncia de contribui¢cdes sociais previdenciarias.

No julgamento do caso, o relator da CSRF destacou, além do art. 28, § 9°, alinea “e”, item 7 da Lei n°
8.212/1991, o entendimento firmado no STJ. Conforme aduz, ja é consolidado pela Corte que abonos
pagos por forca de Convencéo Coletiva, quando expressamente desvinculadas do saldrio e com even-
tualidade nado integram a base de calculo da Contribuicdo Social. Assim, para a nao incidéncia de con-
tribuicdes sociais previdenciarias sobre abonos salariais, seria necessario o respeito a tais pressupostos.

A contribuinte, por sua vez, efetuou o pagamento conforme Acordo Coletivo de Trabalho. Entretanto, con-
forme demonstrado, os referidos abonos salarias foram pagos por seis anos consecutivos, 0 que, por
si s6, descaracterizaria a eventualidade e evidencia a habitualidade, sendo suficiente para a incidéncia

Este informativo é elaborado pelo Schneider, Pugliese, Sztokfisz, Figueiredo e Carvalho Advogados especial-

mente para seus clientes, com o objetivo de manté-los informados acerca das principais noticias de interesse no H

ambito do Direito Tributério. Sao vedadas a reproducao, a divulgagao ou a distribuicdo de seu conteudo, total ou SC h ne der,
parcial, sem prévia autorizagao do escritério. Em caso de duvidas, nossos advogados estao a inteira disposicao u H@S@
para esclarecimentos adicionais. Caso ndo deseje mais receber este informativo, ou caso deseje indicar outra p i ’

pessoa para seu recebimento, por favor envie sua solicitagcdo para contato@schneiderpugliese.com.br.
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de contribui¢des sociais previdenciarias. Além disso, a contribuinte efetuou 0 pagamento dos abonos fixan-
do-0s sempre como um percentual do salario, havendo sempre a relacao de proporcionalidade.

Portanto, entendeu a Camara Superior de Recursos Fiscais que houve a habitualidade no pagamento de
abonos salariais pelo contribuinte, além da vinculagéo ao salario pago aos empregados. Desse modo, ndo
se enquadraria na hipdtese de exclusao da incidéncia da contribuicédo sobre o abono prevista no inciso art.
28, § 9°, alinea “e”, item 7, da Lei n° 8.212, consolidado pelo Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido, os membros do colegiado decidiram, por voto de qualidade, negar provimento ao Recurso
Especial do contribuinte.

CARF - IRP]J e CSLL - Juros sobre capital préprio — Limite temporal

A 12 Turma Ordinaria da 4* Camara da 1* Se¢éo do CARF, ao proferir o acérdao n° 1401-003.275, publi-
cado em 22.04.2019, discutiu a possibilidade de deduzir da base de calculo do Imposto sobre a Renda da
Pessoa Juridica (“IRPJ”) e da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido (“CSLL’) os Juros sobre Capital
Proéprio (“JCP”) deliberados em ano posterior ao do tributo devido.

Sobre os JCP, entende o CARF que, pelo fato de serem instituidos com o objetivo de trazer isonomia
entre o capital de terceiros e o capital proprio para fins de dedutibilidade da remuneragéo, a sua natureza
juridica é de despesa financeira e 0 momento de deducao das bases de calculo do IRPJ e da CSLL é da
deliberagao dos sdcios pelo seu pagamento, que deve ocorrer logo apds a aprovacao do demonstrativo do
resultado do exercicio.

Acontece que, no presente caso, o contribuinte teve conflitos entre seus acionistas quanto ao efetivo con-
trole e direcdo, os quais foram objeto de demandas judiciais e de procedimentos arbitrais. Desse modo,
a aprovagdo das demonstracdes financeiras dos periodos relativos aos anos-calendario de 2008 a 2011,
ficaram impedidas de realizacdo, motivo pelo qual a deliberacdo sobre o pagamento dos JCP ocorreu
somente em 2013.

Sobre a matéria em questéao, as autoridades fiscais citaram acordaos e solugdes de consulta que se
posicionam no sentido de que, ultrapassado o limite temporal da deliberagéo, isto é, ndo havendo mais
possibilidade de ser destacado do resultado do exercicio a parcela que corresponderia a remuneragao
do capital préprio, deve ser considerado que o contribuinte renunciou o seu direito constituido em lei de
deduzir os JCP.

Contudo, ao proferir a deciséo, entendeu o CARF que a situacao discutida nos autos era distinta da trazida
nos acoérdaos e solugbes de consulta citados em momento anterior, vez que os resultados dos anos de
2008 a 2011 foram aprovados somente em 2013, mesma oportunidade em que deliberou sobre os JCP,
nao caracterizando renuncia ao direito de deducgéao a titulo de despesa.

Assim, a 12 Turma concluiu pela possibilidade de deducao dos JCP das bases de célculo apds periodo de
tributacéo, desde que tal despesa componha o resultado do exercicio a que se referem os calculos efetu-
ados, em razao do regime de competéncia, ndo sendo admitida sua dedugao no ano em que as demon-
stracdes foram aprovadas.

Este informativo é elaborado pelo Schneider, Pugliese, Sztokfisz, Figueiredo e Carvalho Advogados especial-

mente para seus clientes, com o objetivo de manté-los informados acerca das principais noticias de interesse no H

ambito do Direito Tributério. Sao vedadas a reproducao, a divulgagao ou a distribuicdo de seu conteudo, total ou SC h ne der,
parcial, sem prévia autorizagao do escritério. Em caso de duvidas, nossos advogados estao a inteira disposicao u H@S@
para esclarecimentos adicionais. Caso ndo deseje mais receber este informativo, ou caso deseje indicar outra p i ’

pessoa para seu recebimento, por favor envie sua solicitagcdo para contato@schneiderpugliese.com.br.



06

nota tributaria

Legislacao e Solucao de Consulta

Instrucao Normativa RFB n° 1.882 — Altera a Instrucao Normativa n° 1.784 — Programa de Regularizacao
Tributaria Rural

A Instrucdo Normativa RFB n° 1.882, publicada em 08.04.2019, altera a Instrugdo Normativa RFB n° 1.784
de janeiro de 2018 (“IN n°® 1.784”), que regulamenta o Programa de Regularizac¢édo Tributaria Rural (PRR).

A mudanca se apresenta nos débitos que podem ser incluidos no PRR, com destaque especificamente ao
artigo 2° da IN n° 1.784, que dispde sobre a quitacao de débitos relativos a Contribuicdo do empregador
rural pessoa fisica destinada a Seguridade Social.

A primeira alteragdo foi em relagéo ao inciso 4° do artigo 2° da IN n° 1.784. Na redag&o anterior, ndo se
especificava que o disposto em tal artigo se referia a produtor rural pessoa fisica, elemento destacado
na nova composicao. Foi ressaltado, ainda, que, para o produtor rural que aderir ao PRR e ja tiver a con-
tribuicdo ao Senar retina na fonte, devera, no momento de apresentacao da GFIP, informar a contribui¢cdo
previdenciaria sobre a comercializagdo da producao rural, além da entrega de um novo documento, anexo
a Instrugéo, como forma de declaragdo da auséncia de débitos dos valores apurados no momento de
transmissao da GFIP.

Ademais, foi acrescentado um novo paragrafo ao artigo (§5°), dispondo que a declaragédo prestada na
forma do documento anexo a Instrugéo esta sujeita a auditoria, e fiscalizagdo da Receita Federal, com a
possibilidade de exigéncia de novos documentos.

Solucao de Divergéncia COSIT n° 02/2019 - PIS/Pasep-importacao — COFINS-importacao - Royalties
relativo a Softwares

A Solugéo de Divergéncia COSIT n° 2, publicada em 01.04.2019, trata da discusséo acerca do enquadra-
mento de valores pagos a titulo de royalties relativos a softwares como importagcéo de servicos ou como
pagamento relativo a remuneracgéo de direitos de autor referentes a programas de computador, para fins
de incidéncia ou nao de PIS ou COFINS Importagao.

A solucao se deu a partir da divergéncia entre decisdes da Divisdo de Tributagdo das Superintendéncias
Regionais da Receita Federal (“Disit”) que analisavam a incidéncia ou nao de tributos sobre tal modalidade.

Diante da divergéncia entre as solugbes de consulta, a COSIT se pronunciou no sentido de afastar a in-
cidéncia de PIS e COFINS Importacao sobre o valor pago a titulo de royalties.

Isso porque, no entendimento da COSIT, a legislacéo brasileira prevé que os programas de computador
(software) sédo protegidos pela lei de direitos autorais (Lei n°® 9.609/98) por serem propriedade intelectual.
Ja os royalties sdo considerados como “rendimentos de qualquer espécie decorrentes do uso, frui¢éo,
exploracao de direitos, tais como (...) exploracao de direitos autorais”, de acordo com a Lei n° 4.506/1964.
Dessa forma, o valor pago pela exploragao dos direitos de autor relativos a softwares é classificado como
royalties por estar incluido entre tais rendimentos.

Este informativo € elaborado pelo Schneider, Pugliese, Sztokfisz, Figueiredo e Carvalho Advogados especial-

mente para seus clientes, com o objetivo de manté-los informados acerca das principais noticias de interesse no .

ambito do Direito Tributério. Sao vedadas a reproducao, a divulgagao ou a distribuicdo de seu conteudo, total ou SC h ne der,
parcial, sem prévia autorizagao do escritério. Em caso de duvidas, nossos advogados estao a inteira disposicao u H@S@
para esclarecimentos adicionais. Caso ndo deseje mais receber este informativo, ou caso deseje indicar outra p i ’

pessoa para seu recebimento, por favor envie sua solicitagéo para contato@schneiderpugliese.com.br.
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Nesse sentido, A COSIT entendeu que o pagamento de royalties relativos a programa de computador
(software) nao se insere em nenhuma das hipéteses previstas na Lei n° 10.865/2004, que dispde sobre a
incidéncia de PIS e COFINS Importagao sobre importagéo de mercadorias e servicos e, portanto, ndo se
trata de uma prestagéo de servicos. Ainda, explica a COSIT que, pelo fato de a entrega ou a remessa de
valores do caso concreto se caracterizar como uma obrigacao de dar, e nao de fazer, ndo estaria enquad-
rada no disposto na Lei n° 10.865/2004, pois somente a prestacdo de servigos sofre a incidéncia de tais
Contribuicdes.

Entretanto, a Solugéo de Divergéncia frisa que, caso o documento que embasa a operagéo nao for su-
ficientemente claro para individualizar, em valores, o que corresponde a servigo e 0 que corresponde a
royalties, o valor total da operacao devera ser considerado como correspondente a servicos e sofrera a
incidéncia das contribuigdes.

Por fim, a COSIT concluiu que nao incidem a Contribuicdo de PIS/Pasep e COFINS Importacao sobre
os valores pagos, creditados, entregues ou remetidos para pessoas fisicas ou juridicas domiciliadas no
exterior a titulo de remuneragéo do direito de autor relativo a programa de computador, desde que estes
valores estejam discriminados no documento que fundamentar a operacgao.

Solucao de Consulta COSIT n° 143/2019 Contribuicoes Sociais Previdencidrias

Em 28.03.2019, foi publicada a Solugéo de Consulta COSIT n°® 143, que trata da possibilidade de incidén-
cia de contribuicdes sociais previdenciarias no contexto de verbas indenizatérias e ndo indenizatdrias em
uma empresa.

No presente caso, foram feitas duas indagacdes pela contribuinte: a primeira questiona o caso de con-
tribuicdo previdenciaria indevida sobre verbas indenizatérias incluidas em parcelamento de débitos e a
possibilidade de isencéo de contribuicao previdenciaria no més corrente; a segunda questiona o direito
de restituicao sobre os valores recolhidos indevidamente pelos municipios nos ultimos 5 anos e, se sim,
por qual meio ocorre. Por fim, a consulente apresentou as rubricas sobre as quais considerava nao haver
incidéncia de contribuicbes previdenciarias, sendo elas: (i) terco constitucional de férias; (ii) horario ex-
traordinario; (iii) horario extraordinario incorporado; (iv) primeiros quinze dias de auxilio doenca; (v) salario
maternidade; (vi) gratificacéo de periculosidade; (vii) gratificacdo de penosidade; e (viii) auxilio acidente e
aviso prévio indenizado, entre outros.

Primeiramente, a COSIT esclareceu que, para determinada verba resultante da relacédo de trabalho consti-
tuir incidéncia de contribuicdes sociais previdenciarias, faz-se necessario que o pagamento pelo emprega-
dor se dé a titulo de remuneracao pelo trabalho, conforme se infere do inciso | do art. 22 da Lei n° 8.212, de
1991, e ndo para o trabalho. Neste Ultimo caso, a verba tem natureza indenizatéria e nao constitui hipétese
de incidéncia das contribuigdes. Assim, deve haver contraprestacao a atividade laboral desenvolvida para
que haja a hipétese de incidéncia de contribui¢cdes sociais previdenciarias. Comentou, ainda, que o STJ
consolidou jurisprudéncia no sentido de que nao sofrem a incidéncia de contribuicdo previdenciaria “as
importancias pagas a titulo de indenizacao, que nao correspondam a servigos prestados nem a tempo a
disposicéo do empregador”.

Este informativo é elaborado pelo Schneider, Pugliese, Sztokfisz, Figueiredo e Carvalho Advogados especial-

mente para seus clientes, com o objetivo de manté-los informados acerca das principais noticias de interesse no H
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Com base nesse entendimento, a COSIT esclareceu que, quanto as rubricas “i”, “i”, “iii”, “iv” “v”, “vi” e “vii"
deveria haver indecéncia de contribuigées previdenciarias e, quanto a rubrica “vii’ (auxilio acidente e aviso
prévio indenizado), ndo deveria haver tributacao, haja vista sua natureza indenizatéria e nao salarial.

Em outras palavras, apesar de a COSIT entender que, sobre a maior parte das verbas listadas pela consu-
lente, haveria incidéncia de contribuicdes previdencidrias, procedeu com a resposta a consulta.

No que se refere ao primeiro questionamento, a COSIT firmou que a Lei n° 13.485/2017, por tratar de
matéria especifica — como a possibilidade parcelamento de débitos com a Fazenda Nacional e sobre re-
visao da divida previdencidria dos Municipios — seria fundamento insuficiente para alterar as hipéteses de
incidéncia dos tributos, no que nao institui isencao tributaria.

Assim, o previsto pela Lei n° 13.485/2017 nao se confunde com a concessao de isencdo na seara tribu-
taria e, portanto, em sendo indevida a contribuicdo previdenciaria sobre verbas indenizatdrias incluidas
em parcelamento, elas ndo estariam isentas da contribuicao previdenciaria no més corrente da folha de
pagamento.

Quanto ao segundo questionamento, a COSIT entendeu que, com base na mesma fundamentagéo acima,
também n&o seria possivel a restituicdo dos valores recolhidos indevidamente pelos municipios, pois a
norma nao trata de casos especificos. Por fim, entendeu que eventuais duvidas acerca da restituicdo ou
compensacéao por GFIP ou PER/DECOMP possuem carater operacional €, nesse ponto, declarou a con-
sulta ineficaz.

Solucao de Consulta COSIT n° 93 - Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — Cessao gratuita de imével a
filho — Aluguel a terceiros

A Solucgéo de Consulta COSIT n° 93, publicada em 01.04.2019, trata da incidéncia de Imposto de Renda
de Pessoa Fisica em casos de cessao gratuita de uso de imdvel para filhos, na forma do art. 6°, inciso |l
da Lei n® 7.713/1988, e posterior locacao a terceiros. A duvida do consulente diz respeito a maneira como
0 cessionario deve proceder no momento da declaracao dos aluguéis recebidos em imével cedido e como
o cedente deve declarar a cessao dos direitos ao cessionario.

De acordo com a Solugéo de Consulta, a luz do artigo 6°, inciso Ill, da Lei n°® 7.713/1988 e do artigo 11°,
inciso Il, da Instrugdo Normativa n°1.500/2014, serdo isentos do imposto sobre a renda o valor locativo
de prédio construido quando este for ocupado por seu proprietario ou cedido gratuitamente para uso do
cbnjuge ou de parentes de primeiro grau. Dessa maneira, quando o prédio for cedido gratuitamente para
esses terceiros especificados na pergunta do Contribuinte, ndo havera tributagédo. Ja nos casos em que a
cessao seja feita a terceiros que nao os citados anteriormente, o valor locativo sera tributavel.

Em outras palavras, a COSIT esclareceu que existem dois momentos distintos no caso concreto: o da
cessao gratuita do proprietario do imével a seu filho, cujo valor locaticio seria ndo tributavel, e o posterior
aluguel deste imdvel a terceiros, que seria tributavel.

Por fim, no que se refere a primeira duvida da consulente, concernente a declaragéo dos alugueis rece-
bidos de imdvel cedido a cOnjuges ou parentes de primeiro grau, a COSIT esclareceu que existem duas

Este informativo é elaborado pelo Schneider, Pugliese, Sztokfisz, Figueiredo e Carvalho Advogados especial-

mente para seus clientes, com o objetivo de manté-los informados acerca das principais noticias de interesse no H
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possibilidades. Caso a cesséo gratuita do imdvel para o filho tenha se dado de forma contratual, a sujeicéo
a tributacéo sera do filho quanto aos rendimentos de aluguel recebidos. Caso a cesséao tenha sido feita
de maneira informal, o titular continua a ser o proprietario do imével, que posteriormente podera repassar
ao cessionario o valor como uma doagéo. Em ambos os casos, o contribuinte devera apurar os valores
de recolhimento mensal, que posteriormente irdo integrar a base de calculo do imposto na Declaragéo de
ajuste anual. Esse valor ird atuar como um pagamento antecipado do valor devido.

Jé em relacao a segunda pergunta trazida pelo Contribuinte, relacionada a declaracao de cesséo dos direi-
tos ao cessionario, conclui a COSIT que nao foram trazidos os elementos necessarios para a formulagao

de uma resposta e, portanto, considerou a questao ineficaz.

Equipe Schneider, Pugliese, Sztokfisz, Figueiredo e Carvalho Advogados (contato@schneiderpugliese.com.br)

aborado pelo Schneider, Pugliese, Sztokfisz, Figueiredo e Carvalho Advogados especial-
es, com o objetivo de manté-los informados acerca das principais noticias de interesse no
ao ou a distribuicéo de seu conteudo, total ou
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